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NAZVNENES Hus

AFGORELSE

i sag om dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3 til oprensning
af vandleb i Esbjerg Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet har truffet afgerelse efter naturbeskyttel-
seslovens' § 65, stk. 3, jf. § 3.

Milje- og Fadevareklagenevnet oph@ver Esbjerg Kommunes afgerelse af
29. februar 2016 om dispensation til oprensning af Birkesig Bak mellem
st. 330 og 1100 m, der gir gennem matriklerne 3f, 3s, 30, 3q, 11a, 11d og
12 Terp By, Bramming, og 4h, 4i, 5k, 5z, 5, 6d, 6e, 71, 8h, 9m, 9u, 10g,
11d og 23 Bjerndrup, Gerding, og hjemviser sagen til fornyet behandling
1 kommunen.

Miljo- og Fedevareklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet’. Eventuel retssag til provelse af afgorelsen skal
vaere anlagt inden 6 maneder, jf. naturbeskyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afgorelsen er truffet af formanden pa nevnets vegne, jf. § 9 1 lov om
Milje- og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 121 af 26. januar 2017 om naturbeskyttelse.
% Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
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Klagen til Milje- og Fedevareklagenavnet
Afgorelsen er pdklaget til Natur- og Miljeklagenavnet af Danmarks
Sportsfiskerforbund den 29. marts 2016. Klagesagen er pr. 1. februar
2017 overgéet til behandling 1 Milje- og Fadevareklagenavnet, jf. lov om
Milje- og Fedevareklagenavnet § 24, stk. 6.

Klager har navnlig anfert, at kommunen ikke har fremlagt dokumentation
for, at regulativet ikke er overholdt, samt at kommunen ikke har forholdt
sig til, at Birkesig Bak afvander et okkerpotentielt omrade. Klager har
endvidere gjort geldende, at kommunen ikke har undersegt, om oprens-
ningen kan medfere en pévirkning af habitatomrade 79 (Sneum A), samt
at der ikke er pavist afvandingsmaessige problemer i omradet.

Sagens oplysninger

Efter en henvendelse om manglende vedligeholdelse af Birkesig Bak
samt en anseggning om etablering af en rerbro, der ville kreeve en oprens-
ning af vandlebet, har Esbjerg Kommunes vandlebsafdeling ansegt om
dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3 til oprensning af Birkesig
Bak ml. station 350-1100 m. Oprensning skal ske til den regulativmees-
sige bundkote. Ansegningen er sendt til Esbjerg Kommunes naturafde-
ling.

For vandlebet er der vedtaget “Regulativ for Vibek vandlebssystem 1
Bramming Kommune, Ribe Amt”, der tradte i1 kraft den 29. marts 1999.
Vandlebet udger en straekning pa 2943 m, der starter (st.0) som offentligt
vandleb i skellet mellem matr. nr. 17b, Gerdinglund, og matr. nr. 2 Hes-
sellund by, Gerding og udmunder i Vibak-Bjerndrup Bak (st. 7103)

Vandlebsstraekningen er i regulativet anfort til at have en bundbredde pé
50 cm og et anleg pa 1-1.

Ifolge regulativet skal vedligeholdelsen af vandlebet besta af: etablering
og friholdelse af en stromrende ved gennemforelse af grodeskaering.
Grodeskaringen iverksettes nar gredens daekningsgrad overstiger 60%
af regulativmessig bundbredde.

Der gennemfores 2 grodeskeringer 1 gredeperioden, normalt inden 1.
oktober. Stramrendebredden i Birkesig Bk er angivet til at vaere 50 cm.

Det fremgér desuden, at opgravning af bundsediment kun ma finde sted,
hvis der ved opmaling er konstateret en forringet vandferingsevne, sva-
rende til en havning af vandlebsbunden pa mindst 10 cm, jf. de angivne
bundkoter.

Om udferelsen af tilsynet fremgér folgende af regulativet:
e  Det overordnede tilsyn udeves af kommunen.
e Tilsynet foretages sa ofte som det findes pakravet.



e Pabegaring foretages der offentligt syn over vandlebet i oktober og
november maned.

e Bredejere, organisationer eller andre der begaerer sadan tilsyn, kan
treeffe naermere aftale med teknisk forvaltning inden den 1. oktober.

Det fremgér desuden af regulativet, at bundskovling sd vidt muligt ber
foretages i perioden juli — august, evt. september.

Birkesig Bak er beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3, og var pa
tidspunktet for modtagelsen af ansegningen ikke blevet vedligeholdt i
omkring 10 ar. En opmaling af vandlgbet fra 2012 viser en havning af
vandlebsbunden pa over 10 cm pd den streekning, der enskes oprenset.
Derudover viser fremsendte billeder fra stedet, at der er tilvokset en del
traeer og grene, som enten haenger ned i eller star i selve vandlabet.

Birkesig Bak er i vandomradeplanen (2015-2021) maélsat "God ekolo-
gisk tilstand”. Tilstanden for de tre parametre, Fisk, Smadyr og Makro-
fytter er ukendt. Indsatsen er sat til udlegning af groft materiale og etab-
lering af okkeranlaeg.

Afgorelse

Esbjerg Kommunes naturafdeling har den 29. februar 2016 meddelt di-
spensation fra naturbeskyttelseslovens § 3 til oprensning af Birkesig Bk
pé den enskede streekning mellem st. 330 og 1100. Afgerelsen er givet pd

folgende vilkar:
1. Det forudsattes, at det ansegte udferes som beskrevet 1 ansog-
ningsmaterialet.
2. Der ma kun opgraves lgse sandaflejringer og dermed ikke i fast
grusbund.

3. Opgravningen foretages mellem station 330 og 1100m.

4. Anlagsarbejdet skal ske pa en sddan made, at varige spor i brin-
ker og omkringliggende beskyttede naturomrader undgas. Det kan
f.eks. ske ved brug af kereplader eller lign.

5. Det opgravede méa kun udspredes pa de vandlgbsnere arealer i et
fa centimeter tykt lag og der ma ikke ske tydelige terreenaendrin-
ger eller dannes volde.

6. Det opgravede ma ikke placeres i naturomrader beskyttet af na-
turbeskyttelseslovens § 3.

7. Oprensningen ma kun foretages i perioden 1. august til 15. marts,
af hensyn til beskyttede fuglearter og vandlebsfaunaen.

Esbjerg Kommune har i afgerelsen anfort, at Birkesig Baek ikke har vee-
ret oprenset 1 omkring 10 &r, da den sidste oprensning er sket nogle ar for
kommunesammenlagningen den 1. januar 2007. Kommunen har pa den
baggrund lagt til grund, at vandlgbet ikke er blevet vedligeholdt i en laen-
gere arrekke, og at det geldende vandlebsregulativ dermed ikke er ble-
vet overholdt.



Kommunen har skennet, at den enskede oprensning ikke vil forringe le-
vevilkarene for dyre- og plantearter omfattet af habitatdirektivets bilag
IV. Kommunen har hertil oplyst, at de dog ikke har detaljeret kendskab
til de enkelte arters forekomst 1 omridet.

Pé baggrund af ovenstdende har kommunen meddelt dispensation til op-
rensningen af vandlebet.

Klagen

Klager har anfort, at kommunen ikke har fremlagt tilstreekkeligt doku-
mentation for, at det geldende regulativ ikke er overholdt. Klager har
hertil gjort geldende, at det ikke er fyldestgerende, nér det konkluderes,
at regulativet ikke er overholdt, blot fordi der ikke er sket oprensning i en
arrekke. Klager har anfort, at selvom bundkoten eventuelt ikke er over-
holdt, godtger dette ikke, at der skal udferes en oprensning af vandlabet,
safremt vandlebets vandferingsevne fortsat er overholdt.

Klager har herudover anfort, at Birkesig Bak er pavirket af okker. Omra-
det er markeret som okkerklasse III, og lokale har papeget store okkerud-
vaskninger til Birkesig Bak. Ifolge klager er det helt uforstaeligt, at ok-
kerudvaskningen og mulige konsekvenser for dyre- og plantelivet ved
oprensningen ikke er indgaet i kommunes vurdering 1 den givne dispen-
sation. Klager har hertil papeget, at etablering af et okkeranleg 1 Birkesig
Bak er en del af indsatsen for at opnd god ekologisk tilstand, hvilket
fremgér af vandomradeplanerne for 2015-2021.

Klager har desuden anfort, at kommunen ikke har navnt, hvorvidt der
kan vere en eventuel pavirkning af Sneum A og de vandlevende arter,
som er en del af udpegningsgrundlaget for habitatomrddet H 79. Klager
har hertil bemarket, at Sneum A modtager vand fra Birkesig Bak, samt
at udpegningsgrundlaget er de tre lampretarter, laks og snabel. Ifolge
klager er snabel bilag II og IV art, hvilket ikke fremgar af kommunens
redegorelse.

Klager bemarker endvidere, at kommunen har foretaget et storre restau-
reringsprojekt i Vibak Bak pa strekningen fra Birkesig Baks udleb til
udlebet i Sneum A. En oprensning af Birkesig Bk vil pafere Vibak
Bzk og Sneum A en gget mangde okker til skade for flora og fauna, og
denne pavirkning vil fortsette i flere &r fremover.

Ydermere har klager gjort geldende, at ingen af de lokale har haft kend-
skab til, at der skulle vere afvandingsmaessige problemer i1 det pagaelden-
de omréde.

Afslutningsvis har klager papeget, at kommunens vilkér nr. 7 er direkte
misvisende og mé bero pa en misforstielse. Ifolge klager er det lige netop
i perioden 1. august til 15. marts at en "okkersky” vil pavirke fiskeeg og
larver mest, hvorfor der ma vare tale om en fejl 1 vilkéret.



P& baggrund af det ovenstdende mener klager, at kommunens dispensati-
on er givet pa et udokumenteret grundlag, samt at forsigtighedsprincippet
ikke er anvendt i forhold til Sneum A (Habitatomrade 79).

Kommunens bemcerkninger til klagen

Kommunen har anfort, at der foreligger tilstreekkelig dokumentation for
regulativets manglende overholdelse pa den pdgeldende streekning af
vandlebet. Kommunen pépeger dog, at dette ikke er blevet naevnt i afge-
relsen.

Kommunen har endvidere anfert, at kommunen ikke var opmarksom pa,
at Birkesig Bak er okkerbelastet.

I forhold til de afvandingsmaessige problemer har kommunen gjort geel-
dende, at flere lokale landmand har klaget over afvandingen, ligesom de
har veret positive over for den meddelte dispensation.

Kommunen oplyser desuden, at der er over 3,5 km fra oprensningen til
det omtalte restaureringsprojekt i Vibaek Bak.

Ansogers bemcerkninger til klagen

Esbjerg Kommunes vandlebsafdeling har anfert, at kommunen ikke har
vedligeholdt den pagaeldende straekning af Birkesig Baek siden kommu-
nesammenlagningen 1 2007. Kommunen ved ikke, hvorledes vandlebet
er blevet vedligeholdt af den tidligere Bramming Kommune.

Kommunen har hertil bemarket, at vandlabet er blevet besigtiget, samt at
der er gennemgéet en opmadling af vandlebet fra 2011. Besigtigelsen vi-
ste, at der mange steder i vandlebet stod traeer, og at der 14 grene og
bremsede for vandet. Bunden var desuden fyldt med lost sediment i et lag
pd 30-50 cm. Kommunen har lagt til grund, at beregninger foretaget i
VASP, jf. afsnit 7.3 1 regulativet, viser, at regulativet ikke er overholdt
mellem st. 0-600 m.

Kommunen har desuden ud fra opmélingen og besigtigelsen vurderet, at
der ogsd er behov for en oprensning af vandlebet omkring st. 920 og
1090, som folge af at vandlebsbunden ligger ca. 25 cm over den regula-
tivmaessige bund, samtidig med at vandet stuver over 0,5 m op. Kommu-
nen har pa denne baggrund vurderet, at vandlebets vandferingsevne ikke
er overholdt.

I forhold til vandlebets markering som okkerklasse III har kommunen
anfort, at de tidligere har dreftet sagen med den myndighed, der er an-
svarlig for okkerloven. Svaret herfra var, ifelge kommunen, at den on-
skede oprensning ikke kreever tilladelse efter okkerloven.



I forhold til vandomrddeplanen (2015-2021) har kommunen anfort, at
indsatskravet for Birkesig Bak er, at der skal ske etablering af okkeran-
leg.

Kommunen har slutteligt bemerket, at deres formél med ansegningen om
oprensning af Birkesig Baek var, at kunne efterleve forpligtelserne i det
geldende regulativ for vandlebet.

Supplerende oplysninger fra kommunen

Milje- og Fedevareklagenavnet bad den 28. juni 2017 kommunen om at
uddybe deres kommentarer til det af klager anforte, herunder om kom-
munen har undersogt, hvilken betydning det har, at Birkesig Bak er ok-
kerbelastet, samt om kommunen har undersogt, hvilken pdvirkning op-
rensningen af Birkesig Bk vil have for Sneum A og habitatomradet.

Kommunen indsendte deres supplerende kommentarer den 5. september
2017. Kommunen har heri anfort, at Birkesig Bak er okkerbelastet, samt
at der har veret malt koncentrationer af ferrojern pa 1,18mg/l, som er et
vintergennemsnit for perioden 1997-2000. Disse maélinger er udfert ved
en station 1300 meter nedstrems den streekning, der enskes oprenset.
Kommunen har hertil bemaerket, at der 1 1984 ved samme station blev
lavet en fiskeundersogelse, hvor der ikke blev fanget nogen fisk, samt at
orreder kun kan overleve 1 vand, der har koncentrationer op til ca. 1mg/1.

Kommunen har desuden vurderet, at den primare kilde for okker i Birke-
sig Bek er Hesselmose. Kommunen har derfor oplyst, at de i forbindelse
med oprensningen af Birkesig Bak vil etablere en opstemning pé et sted
mellem station 200 og 280 i1 vandlebet. Opstemningen vil heve vand-
standen 30 cm over den regulativmessige bund i vandlebets overste del.
For at undgé en eget udsivning af okker, vil vandstanden i mosen blive
holdt pa det nuvarende niveau.

Kommunen har herudover anfort, at en opmaling af vandlgbet viser, at
vandlebets bund ligger vesentligt over den regulativmassige bund. Es-
bjerg Kommune er forpligtet til at leve op til vandlebsregulativets be-
stemmelser, hvorfor kommunen skal oprense aflejringer/sediment ned til
den regulativmassige bund. Efter denne oprensning vil vandlebet have
samme vandspejl, som den havde for, der kom aflejringer.

I forhold til pavirkningen af habitatomrade 79 Sneum A har kommunen
vurderet, at oprensningen af Birkesig Bak ikke vil pavirke Sneum A og
dermed habitatomrdde H79. Kommunen bygger denne forventning pa
folgende:
- Habitatomradet H79 er beliggende ca. 3,8 km fra den oprensede
streekning.
- Den oprensede streknings opland udger under 6 % af det totale
opland, der nar Habitatomrade H79.



- Oprensningen vil blive foretaget med afvargende foranstaltnin-
ger, for at forhindre udvaskningen af okker.

- Vandstanden i mosen fastholdes, og derved eges okkerudvask-
ningen ikke derfra.

- Der skal kun foretages oprensning og beskaering af treeer pa en
mindre strekning af vandlebet Birkesig Bak mellem st. 280-
1100m. Straekningen ligger i et omrade med lav risiko for okker
og den er omgivet af arealer 1 omdrift.

Kommunen har desuden oplyst, at oprensningen ikke forventes at pavirke
fiskeag eller larver i recipienten, da oprensningen vil blive foretaget med
afvaergeforanstaltninger, samt i en periode med lav afstromning, der vil
begraense videresendelsen af okker. Kommunen har herudover vurderet,
at oprensningen ikke vil f4 nogen betydning, da der i forvejen ikke er
noget dyreliv i vandlebet pga. heje okkerkoncentrationer (>1mg/1 ferro-
jern).

Afslutningsvist har kommunen oplyst, at oprensningen vil blive udfert
efter folgende plan:

1. Der vaelges en periode med lav afstromning og koldt vand.

2. Vandlebets opdeles i sektioner ved nedpresning af jernplader eller
lignende.

3. Oprensningen starter opstrems i den enkelte sektion. Vandstanden
senkes ved oprensningen og vand/okkerslam pumpes op pa de
tilstadende marker.

4. Lese aflejringer opgraves og spredes pa tilstedende arealer. Op-
pumpet vand udspredes ogsd pa nartliggende arealer i den tid,
hvor der graves (da det ma forventes at vaere meget rodt okker-
slam). Nar gravearbejdet er slut i én sektion, stoppes pumpen, og
jernpladen fjernes, nar vandstanden i sektionen er identisk med
vandstanden i nedstrems sektion.

Milje- og Fedevareklagenavnets bemzerkninger og afgerelse
Vandlob
Vandlebet er udpeget som beskyttet efter naturbeskyttelseslovens § 3.

I henhold til naturbeskyttelseslovens § 3, stk. 1, ma der ikke foretages
@ndring 1 tilstanden af vandleb eller dele af vandleb, der af miljoministe-
ren efter indstilling fra kommunalbestyrelsen (tidligere amtsradet) er ud-
peget som beskyttede. Dette gaelder dog ikke for seedvanlige vedligehol-
delsesarbejder 1 vandleb. Efter bemarkningerne til § 3 vil udpegningen
kunne revideres med passende mellemrum. Det forudsattes, at det sker
som en samlet revision for den enkelte kommune.

Efter naturbeskyttelseslovens § 65, stk. 2, kan der i sarlige tilfeelde med-
deles dispensation fra forbuddet i § 3.



Dispensation til oprensning af Birkesig Beek

Det folger af naturbeskyttelsesloven § 3, stk. 1, at forbuddet mod til-
standsandringer af vandleb ikke omfatter seedvanlige vedligeholdelsesar-
bejder.

Sadvanlige vedligeholdelsesarbejder i vandleb er ikke en tilstandsaen-
dring, idet seedvanlig vedligeholdelse netop tilsigter at opretholde den
hidtidige tilstand. Vedligeholdelsesarbejder i henhold til geeldende vand-
lobsregulativer for offentligt vandleb kan derfor ske uden dispensation fra
kommunalbestyrelsen. Det samme gaelder almindelige vedligeholdelses-
arbejder 1 private vandleb. Udenfor begrebet seedvanlige vedligeholdel-
sesarbejder falder f.eks. opgravninger af vandleb, hvor man ud over at
fjerne aflejret materiale uddyber vandlebets oprindelige leje. Det samme
gelder afgravning af brinker og sider, séledes at vandlebets brundbredde
bliver foreget’.

I tilfeelde, hvor vandlebet igennem langere tid ikke er blevet vedlige-
holdt, eller hvor der kun har fundet en begranset vedligeholdelse sted, og
hvor vandlebet som folge heraf i vaesentlig grad har @ndret skikkelse —
for offentlig vandlebs vedkommende i forhold til den regulativmaessigt
fastsatte skikkelse — kan der vare tale om, at genoptagelse af tidligere
vedligeholdelsespraksis vil udgere en tilstandsendring, som krever di-
spensation fra naturbeskyttelseslovens § 3.

Det fremgér af Esbjerg Kommunes vedligeholdelseshistorik, at kommu-
nen, som ansvarlig vandlebsmyndighed, ikke har opfyldt sin forpligtelse
efter vandlebsregulativet til oprensning af Birkesig Bak, da vandlgbet

senest er blevet oprenset nogle ar for kommunesammenlaegningen 1. ja-
nuar 2007. Vandlebet er i denne periode pé strekningen fra st. 330 m til
st. 1100 m havet med op til 10 cm over den regulativfastsatte bundkote.

Eftersom der pa afgerelsestidspunktet er forlabet mindst 9-10 &r, siden
den seneste oprensning blev foretaget af den tidligere Bramming Kom-
mune, og at der i perioden er sket en bundhavning pé op til 10 cm, finder
Milje- og Fadevareklagenavnet, at det ma legges til grund, at der har
indfundet sig en ny § 3-beskyttet tilstand 1 vandlebet, og at en oprensning
til regulativmeessig bundkote som folge heraf kraever, at der meddeles
dispensation i medfer af lovens § 65, stk. 3.

Det forvaltningsretlige officialprincip

Det ulovbestemte official- eller undersegelsesprincip indeberer et krav
om, at myndigheden har pligt til at undersoge en sag sa langt, som det er
nedvendigt i det enkelte tilfaelde for at sikre, at forvaltningens afgerelser
bliver materielt lovlige og rigtige. Officialprincippet herer til de sakaldte
garantiforskrifter, hvis iagttagelse generelt er af vaesentlig betydning for

3 ”Vejledning om naturbeskyttelseslovens § 3, beskyttede naturtyper”, Miljeministeriet, By- og
landskabsstyrelsen, 2009.



en afgorelses lovlighed og rigtighed. Utilstraekkelig sagsoplysning vil
derfor kunne bevirke, at afgerelsen ma tilsidesettes som ugyldig.

Vurdering af den konkrete sag

Esbjerg Kommune har i deres afgarelse givet dispensation til en oprens-
ning af st. 330-1100 m i1 vandlebet. Nevnet bemarker dog, at kommunen
1 deres seneste kommentarer af 5. september 2017 har angivet, at der skal
foretages oprensning samt beskering af traer pa straekningen mellem st.
280-1100 m i vandlebet, hvilket er i modstrid med afgerelsens indhold.

Nevner finder herudover, at kommunen i deres seneste kommentarer af
5. september 2017 har angivet vasentlige nye forhold, som ikke fremgar
af kommunens afgerelse. Kommunen har bl.a. angivet, at de vil etablere
en opstemning pé et sted mellem st. 200-280 1 vandlebet. Opstemningen
vil haeve vandstanden 30 cm over den regulativmassige bund i vandle-
bets gverste del. Nevnet vurderer, at det er af vasentlig betydning, hvor
denne opstemning helt ngjagtigt vil blive etableret henne, samt at der er
tale om et dispensationskravende forhold, da der sker yderligere indgreb
1 vandlebet end beskrevet i dispensationen, og da der pé straekningen mel-
lem st. 200-280 m findes naturtyperne eng, mose og en beskyttet sg 1 di-
rekte tilknytning til vandlebet, der vil kunne blive pavirket af opstemnin-
gen.

Det er pa den baggrund Milje- og Fadevareklagenavnets opfattelse, at
der er tale om sd @ndrede forhold 1 sagen, at der reelt foreligger en ny
ansegning. Naevnet finder pd den baggrund, at Esbjerg Kommune som 1.
instans ber behandle sagen pa grundlag af en fornyet ansegning, som
indeholder en n@rmere beskrivelse og vurdering af det projekt, som
kommunen reelt ensker gennemfort.

Milje- og Fadevareklagenavnet finder herudover anledning til at give
folgende bemarkninger om den péklagede afgorelse:

Milje- og Fadevareklagenevnet bemarker, at kommunen 1 afgerelsen
ikke har forhold sig til, hvilken pavirkning den mulige ekstra tilforsel af
okker kan have pa bl.a. Birkesig Bak. Herunder teenkes bade pa den
umiddelbare okkerpdvirkning i forbindelse med oprensningen, samt den
fremadrettede effekt, som folge af at vandstandssankningen udfores i et
omrade, der er klassificeret som okkerklasse III.

Neaevnet bemarker herudover, at der ikke er overensstemmelse mellem
den fastsatte periode for oprensningen, som fremgar af afgerelsen (1.
august til 15. marts) og regulativets angivelse af vedligeholdelsesperioden
for bundskovling, som ifelge regulativet sa vidt muligt ber foretages i
”perioden juli-august, evt. september”.

I forhold til EU-beskyttede arter bemarker Miljo- og Fadevareklagenaev-
net, at bade laks (bilag II), to arter af lampret (bilag II), odder og snabel



(begge bilag IV) lever 1 vandleb og er pd udpegningsgrundlaget for habi-
tatomréde 79, der ligger ca. 1500 meter nedstroms Birkesig Bak og ca.
3000 meter nedstrems den straekning, der indgér i dispensationen. Pa
denne baggrund vurderer nevnet, at der godt kan findes Odder 1 Birkesig
Bak, samt med hgj sandsynlighed 1 Vibak Bak. Laksen, snaebel og
lampretterne kan med hej sandsynlighed ligeledes findes i Vibaek Bak.
Dette forhold finder navnet ikke er tilstraeekkeligt inddraget i vurderingen
af det ansagte projekt.

Milje- og Fedevareklagenavnet finder pa baggrund af en samlet vurde-
ring af sagens oplysninger, og idet der reelt er tale om et nyt projekt, at

kommunens afggrelse er truffet pa et utilstraekkeligt oplyst grundlag, og
som folge heraf lider af en vaesentlig retlig mangel.

Milje- og Fadevareklagenavnet har hermed ikke taget stilling til, om der
vil kunne dispenseres til det ansegte eller et tilpasset projekt i overens-
stemmelse med de nye oplysninger, der er fremkommet under klagesa-
gens behandling.

Afgorelse

Milje- og Fadevareklagenaevnet ophaever Esbjerg Kommunes afgorelse af
29. februar 2016 om dispensation til oprensning af Birkesig Bek mellem
st. 330 og 1100 m, der gar gennem matriklerne 3f, 3s, 30, 3q, 11a, 11d og
12 Terp By, Bramming og 4h, 4i, 5k, 5z, S, 6d, 6e, 71, 8h, 9m, 9u, 10g,
11d og 23 Bjerndrup, Gerding, og hjemviser sagen til fornyet behandling
1 kommunen.

Jeanette Christensen
Stedfortraedende formand

Afgerelsen er sendt til:

Danmarks Sportsfiskerforbund, att.: Lars Brinch Thygesen,
post@sportsfiskerforbund.dk

Esbjerg Kommune, j.nr.: 16/2168, cec@esbjergkommune.dk,
tin8(@esbjergkommune.dk og miljo@esbjergkommune.dk
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